Analyse économique des usages récréatifs de I’Alose feinte (Alosa fallax) —
jalons pour la régulation de I’activité et la conservation de I'espéce
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PLAN

#1 : Problématisation du choix d’outils de gestion (mesure monétaire et mesure
réglementaire) pour le cas de la péche récréative

#2 : Application du deliberative choice experiment dans le cas de la péche récréative

#3 : résultats de la premiere étude a s’intéresser a la régulation de l'usage d’un
poisson migrateur en danger, hors saumon



#1 : Positionnement de départ : Maintenir les usages pour

préserver les especes

Eviter les effets pervers des interdictions

Braconnage du fait d’absence d’espéeces substituts pour les especes objet de
consommation

Accroissement de I'attractivité pour la péche sportive (espece trophée)

Des service écosystémiques pour construire les politiques de conservation
Maintien des avantages rendus aux sociétés humaines par les écosystemes en
bon état permet d’imposer des programmes de préservation voire de
restauration

Prévenir « I’'anomie sociale » en matiere de gouvernance environnementale
Les usagers sont les principaux acteurs en faveur de la préservation des espéeces.
S’ils se tournent vers d’autres especes cibles, il devient difficile de mettre a
I’agenda des mesures de restauration adaptées pour les écosystemes

Encourager les usages récréatifs, mais réviser la régulation
Les mesures de régulation qui emportent I'adhésion des pécheurs auront la
chance d’étre plus efficaces biologiqguement



#1 : Quelles régulations des usages récréatifs d’'une espece en

danger ?
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#1 : Quelle régulation des usages récréeatifs de |'alose, pour

mieux la préserver ?

Comportements pro-environnementaux et mécanismes monétaires — Etat des
débats

Incompatibles : Les mécanismes monétaires sont moins efficaces car elles entrent en
contradiction avec d’autres motivations de I’action (psychologiques/moraux) - (Rode
et al, 2015).

*Phénomene de crowding-out : image de soi, appel a la responsabilité, (Gneezy et
Rutichini, 2000 ; Frey et Oberholze-Gee, 1997) ; raison éthique (Nyborg et al., 2006).

Complémentaires : La mise en place des incitations monétaires permettrait de
changer la perception gu’ont les individus des enjeux environnementaux / un signal
normatif sur la sévérité du probleme

* Phénomene de Crowding in : effet prescriptif en termes de valeurs et de normes
sociales (Bowles, S, Polania-Reyes, 2012)

Mais a des conditions : affectation des ressources aux enjeux environnementaux
(Kallbekken et Aaase, 2010), Confiance dans le politiques quant aux usages des
ressources , Equité,



#2 : Développer une évaluation économique des scénarios de

régulations de la péche via les préférences des bénéficiaires

Partir des scénarios d’évolution des politiques publiques (composante économique,
écologique) — évaluation ex ante

Evaluer les scénarios (acceptabilité, optimalité) en s’appuyant sur les préférences des
principaux bénéficiaires

Générer les informations sur les préférences tenant compte de leur hétérogénéité (la
leurs dimensions économiques, psychologiques, morales et éthiques)

Comprendre les arbitrages qui régulent les décisions des individus / sortir d’une vision
additive des bénéfices des politiques publiques



#2 : Une méta-analyse des travaux appliquant la méthode par

experiences de choix

Faire le point en économie des pécheries récréatives (Loomis et al. 1999, Johnson
et al. 2006, Hunt et al., 2019)

Quelles mesures de régulation emportent les préférences des pécheurs ?
Comment ils operent leur arbitrage, et quelles combinaisons ils font ?

Les données : Un corpus de 31 articles a 21 articles (2004-2015)



#2 : Une méta-analyse des travaux appliquant la méthode par

les expériences de choix

Implications en matiére de gestion

1) Sur le design des politiques de gestion de la péche récréative
Une demande d’allégement des regles de prélevement quel que soit les
types de régulation

2) Politiques de gestion approuvées :

bag limit > size limit

L’introduction du size limit en complément du bag limit existant génére des
effets positifs sur le bien-étre

I11La régulation monétaire absente des travaux....



Exemple de scénario
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#2 : Faut-il interdire ou autoriser la péche d’une espece en

danger : une approche en termes de bien-étre

Le processus délibératif
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» Une enquéte avec 62 pécheurs et 2232 observations
» 3 sessions dans chaque département (FDAAPPMA 33 et 17)



#3 : Résultats

Q Les pécheurs interrogés préferent des scénarios de régulation mobilisant des

instruments de régulation a un scénario recourant a ’interdiction;
<& Bag limit : un consensus fort entre les pécheurs pour un quota de 4 a 10 prises/jour

<& | Distinguer les pécheurs guidés par des valeurs d’usage de ceux guidés par les valeurs de
non-usage...

O Timbre fiscal : une opposition mais pour des raisons différenciées (pas d’effet sur la

Q

mortalité par hamecons et effet négatif sur le comportement des pécheurs)

& La perte d’utilité associée a un timbre est une fonction croissante du montant de celui-ci

<& 1 Si un scénario de gestion ne peut empécher une dégradation des stocks, le timbre peut
étre percu par les pécheurs comme un signal d’arrét de l’activité, lorsqu’il est fixé a un
niveau adéquat (ici, 25€/saison)

Dimension écologique - les pécheurs ont une aversion a la perte : sur 10 ans, la
perte de satisfaction due a une baisse des stocks serait 2 fois plus importante que
le gain de satisfaction dii a une amélioration des stocks



